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UVODNI SLOVO

Vazeni ¢tenai,

aktuality z Ceskeé i slovenské legislativy a soudni
praxe, jejichz obsah pro Vas pfipravili nasi
odbornici.

Docltete se mimo jiné o nejrozSifengjSich
elektronickych podpisovych platformach
v obchodni praxi nebo o moznostech ukonéeni
najmu v dusledku zmén okolnosti zplsobenych
pandemii koronaviru. Zajimat by Vas mohl také
narok provozovatell solarnich elektraren na
vraceni recyklacnich poplatkl nebo téma
spole¢ného jméni manzell s pfeshraniénim
prvkem.

Kolegové z Bratislavy pro Vas pfipravili zajimavé
novinky ze slovenské legislativy a rozepsali se
mimo jiné o novinkach v ekonomickych
opatifenich nebo o navrhované novele zakoniku
prace.

Pfeji Vam pfijemné ¢teni a krasny adventni €as.
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DRUHA VLNA PANDEMIE: PODPORA A ULEVY PRO PODNIKATELE A
ZAMESTNANCE

Na uzemi Ceské republiky zaéal od 5. fijna znovu platit nouzovy stav. Divodem pro jeho
vyhlaseni bylo zhorseni epidemiologické situace spojené s koronavirem. V duasledku pfijatych
krizovych opatieni byly omezeny nebo zcela zakazany nékteré podnikatelské aktivity. Vlada
proto pripravila novy bali¢ek opatreni, ktery ma za cil témto postizenym oblastem pomoci, resp.
prodlouzila platnost nékterych opatieni, ktera platila jiz béhem jarni krize.

Kurzarbeit

Dne 7. Fijna proSel prvnim C¢&tenim v Poslanecké snémovné vladni navrh novely zakona
0 zaméstnanosti, jehoz cilem je zachovani pracovnich mist po dobu do¢asné zhorSené situace na trhu
prace zpUsobené pandemii COVID-19. Principem tzv. kurzarbeitu je, Ze stat bude moci prevzit ¢ast
nakladu zaméstnavatele spojenych s jeho zaméstnanci (vyplata, pojistné)
v pfipadé tzv. prekazek v praci. Zaméstnancim bude finanéni prostfedky poskytovat Ufad prace
prostfednictvim zaméstnavatele.

Parametry vladniho navrhu jsou nasleduijici:

e nahrady bude vyplacet stat ve vysi 70 % pfedchozi Cisté mzdy zamé&stnance, maximalné v8ak
do vySe celostatni primérné mzdy — ta letos €ini 33 423 Kg;

e nahrady budou poskytovany zaméstnanciim, pro néz zaméstnavatelé nemaji praci na 1 az 4
dny v tydnu;

e podplréi doba ¢ini maximalné 12 mésicl u kazdého podpofeného zaméstnance;

e zaméstnavatelé budou hradit socidlni odvody jak z odmény za odpracovany c&as, tak
i z pfispévku od statu.

OsSetrovné

Dne 30. fijna byl ve Sbirce zakon( publikovan zakon o Upravach poskytovani oSetfovného v souvislosti
s mimoradnymi opatfenimi pfi epidemii. Cilem zakona je finan¢né zabezpedit rodice, ktefi z duvodu
mimoradnych opatfeni spocivajicich mimo jiné v uzavieni Skolskych zafizeni museji pe€ovat o déti
ve Skolnim roce 2020/2021. Narok na o$etfovné maji zaméstnanci, lidé pracujici na DPC a DPP nebo
Zivnostnici, ktefi:

o pecCuji o nezaopatifené dité, které je zavislé na pomoci jiné osoby aspor ve stupni | (lehka
zavislost) a nemU(ze navstévovat Skolu z divodu mimoradného opatfeni pfi epidemii, nebo

e pecCuji o osobu ve véku nad 10 let, ktera je umisténa ve Skolském zafizeni nebo jiném
obdobném zafizeni pro déti, ale toto zafizeni nemuze navstévovat z divodu mimoradného
opatfeni pfi epidemii.

Narok na o8etfovné trva po celou dobu omezeni vyuky &i nafizené karantény. VySe oSetfovného €&ini 70
procent denniho vyméfrovaciho zakladu, minimalné 400 korun na den.



Ukonc¢eni ploSného odkladu splatek a uvért

V sobotu 31. fijna skonéilo ploSné moratorium na splatky tvér a hypoték. Ministerstvo financi na svych
internetovych strankach informovalo, Zze v tuto chvili nebude navrhovat prodlouzeni uvérového
moratoria. Situaci vSak bude i nadale aktivné monitorovat a v pfipadé potieby bude pfipraveno
zareagovat konkrétnimi legislativnimi &i nelegislativnimi kroky. Uvérové moratorium umoznilo dluznikam
z fad b&znych spotfebiteld, OSVC a firem odloZit splaceni Uvérd a hypoték sjednanych pred 26.
bfeznem 2020, a to do konce &ervence, nebo do konce fijna 2020. Bylo zavazné pro vSechny banky
a nebankovni poskytovatele uvéru, klienti jej mohli vyuzit dobrovolné.

Prodlouzeni odkladu EET

Dne 2. listopadu byla ve Sbirce zakonu publikovana novela zakona o nékterych Upravach v oblasti
evidence trzeb. Cilem je ulevit poplatnikiim od administrativnich povinnosti, zejména odlozenim
povinnosti podnikatell evidovat trzby az do 30. ¢ervna 2022, resp. do 31. prosince 2022 v pfipadé
nékterych dalSich dil€ich povinnosti (zejména evidencnich). Odklad EET se bude tykat nejen odvétvi,
pro ktera uz byla evidence zavedena, ale i jejiho spusténi pro obory, které dosud trzby neevidovaly. Jde
napfiklad o femesliniky, Iékafe, taxikare, u¢etni nebo advokaty.

Program COVID llI

Dne 2. listopadu byla ve Sbirce zakonu vyhlasena novela zakona o poskytnuti statni zaruky na zajisténi
dluhti Ceskomoravské zaruéni a rozvojové banky, a.s. (CMRZB). Ceska republika bezuplatné poskytuje
statni zaruku za dluhy CMRZB, které vyplyvaji z ruéeni za dluhy z Gvéri poskytnutych bankami,
zahraniénimi bankami vykonavajicimi éinnost na izemi Ceské republiky prostfednictvim pobogky nebo
spofitelnimi a Gvérnimi druZstvy. Statni zaruka se dosud vztahovala pouze na dluhy CMRZB, které
vzniknou z ru€eni za dluhy z Gvéra sjednanych do 31. prosince 2020 k provoznimu financovani
podnikatele, ktery ma nejvySe 500 zaméstnancu. Novelou se tato lhita prodluzuje do 31. prosince
2021. Navic se zaruka rozsifuje o Uveéry jiné nez provozni. Pravo na plnéni ze statni zaruky bude mozné
uplatnit do 31. prosince 2027.

Kompenzaéni bonus

Dne 13. listopadu byl ve Sbirce zakonl publikovan zakon o kompenzacénim bonusu
v souvislosti se zakazem nebo omezenim podnikatelské €innosti. Pfiméa podpora formou vyplaceni
kompenzaéniho bonusu pro poskozené OSVC, spolegniky malych s.r.o. a lidi pracujici na DPC a DPP
navazuje na Usp&Sny program z jarnich mésicd. Zadatel bude moci jednoduse poZzadat mistné pislusny
finanéni Ufad, napfiklad e-mailem s oskenovanou Zadosti a vlastnoruéné podepsanym cCestnym
prohlaSenim. Narok na kompenzacni bonus ve vySi 500 K& denné bude nalezet podnikateliim
s prevazujici ¢innosti podnikani v pfimo omezenych oblastech ekonomiky za kazdy den omezeni. Tato
¢innost musi byt souCasné za posledni Ctyfi mésice dominantnim zdrojem obzivy. Vedle pfimo
zasazenych podnikatelt budou moci
o bonus poZadat i podnikatelé, ktefi jsou na pfimo zaviené obory nejméné z 80 % navazani, a to budto
dlouhodobym dodavatelsko-odbératelskym vztahem, anebo je jejich ¢innost nerozluéné spjata
S uzavienou provozovnou.

Kompenzacéni bonus neni mozné ve stejném obdobi kombinovat s oSetfovnym.

Prodlouzeni lhit v insolvenénim fizeni, odklad vykonu rozhodnuti a exekuce

Dne 13. listopadu byla ve Sbirce zakon( vyhlasena novela zakona o nékterych opatfenich ke zmirnéni
dopadl epidemie koronaviru na osoby Ucastnici se soudniho fizeni, poSkozené, obéti trestnych €in(
a pravnické osoby a insolvenéniho zakona. Novelou se prodluzuji néktera opatfeni feSici dopady do jiz
probihajicich insolvenénich fizeni. Platnost opatfeni tykajicich se pInéni splatkového kalendare ze
strany dluznika v oddluzeni a pInéni reorganizacniho planu se z 31. prosince 2020 prodlouzi do 30.
Cervna 2021. Dale se prodluZuje suspenze povinnosti dluznika podat na sebe insolvenéni navrh
a rozsireni obdobi, po které je mozné zadat
o vyhladeni mimofadného moratoria, a to taktéz do 30. €ervna 2021. Obnovuje se opatfeni, které
doCasné omezuje provadéni vykonu rozhodnuti a exekuce prodejem movitych véci. Schvalené
pozménovaci navrhy ustavnépravniho vyboru Poslanecké snémovny obnovuji opatfeni, které doCasné



omezuje provadéni vykonu rozhodnuti prodejem nemovité véci, ve které ma povinny misto trvalého
pobytu. Poslanci zaroven zrusili podminku souhlasu véfitell s prodlouzenim moratoria.

Mgr. Andrea Vaskova

andrea.vaskova@glatzova.com



INSOLVENCE ODBERATELE €1 KLIENTA JESTE NEMUSi BYT KONEC SANCi NA
USPOKOJENiI POHLEDAVKY

Témér kazdy podnikatel se jiz setkal s upadkem svého odbératele, klienta &i jiného dluznika. Vzhledem
k negativnimu charakteru zalezitosti jako takové a zpravam o nizké priimérné vytéznosti insolvenénich
fizenich kon&i u valné vétSiny véfiteld zajem o insolvenéni Fizeni jejich dluznika podanim pfihlasky
pohledavky, pfipadné Zadosti o vraceni &asti odvedené DPH a &ekanim na alespori minimalni
uspokojeni. V mnohych pfipadech to ale tak viibec byt nemusi a pfiméfenou aktivitou v fizeni Ize docilit
zasadné vySsi uspokojeni.

Za prvé, ucasti na schuzi veéfitell a s tim spojeném rozhodovanim o zpUsobu feSeni Upadku (konkurs
¢i reorganizace) ¢i odvolani a jmenovanim insolvenéniho spravce a zejména pak ucasti ve véfitelském
vyboru Ize rozhodovat o zplsobu a pak dohlizet na proces zpenézovani majetkové podstaty a dalSi
¢innost insolvenéniho spravce ¢i dluznika. Z nasi praxe mGzeme zminit pfipad, kdy jediny znamy
hodnotny majetek dluznika byl zastaven ve prospéch jiného véfitele, jehoz pohledavka prevySovala
ucetni i dluznikem odhadovanou hodnotu tohoto majetku. Nase aktivni prace ve véfitelském vyboru
nakonec pfinesla zpenézeni pfedmétného majetku za Sestkrat vysSi cenu, byl Uspésné dohledan i dalsi
majetek a uspokojeni véfitele tak bude vyznamné vyssi, nez se zpocatku zdalo.

Jak a kdy ale odhadnout, zda se oplati naklady na aktivitu v insolvenénim Fizeni vynakladat? Nejzazsim
momentem je zvefejnéni seznamu pfihlaSenych pohledavek a soupisu majetkové podstaty ze strany
insolven&niho spravce v&etné zpravy o jeho dosavadni €innosti v insolven¢nim rejstfiku nékolik dni pred
prvni schiizi véfiteld. Z téchto dokumentl Ize odhadnout ,hlasovaci vahu“ véfitele na schizich véfitel(
a velice ramcoveé i uspokojeni pohledavky, a tak se rozhodnout, zda ma smysl Uc¢astnit se schlize véfitelt
a napf. kandidovat do véfitelského vyboru. Idedlni je v3ak zjiStovat tyto skuteCnosti jiz dfive, a vytvorit
si tak prostor pro pfipadna jednani s dalSimi véfiteli a insolvenénim spravcem (pfipadné na osloveni
nového insolvenéniho spravce, bude-li zajem toho jmenovaného soudem odvolat). Podkladem pro to
budou seznam zavazkd a seznam majetku, které jsou povinnou pfilohou dluznickych insolven&nich
navrhd a v pfipadé véfitelskych navrhd k predlozeni téchto seznam( zpravidla vyzyva dluznika soud.
Dobrym FeSenim muze byt v tomto ohledu také dohoda s dalSimi véfiteli s podobnymi zajmy (napf.
dlouhodobi dodavatelé zakladnich surovin pro vyrobu, jednorazovi dodavatelé dila, uvérové instituce,
klienti dluznika atd.) na jednom pravnim zastupci, s ¢imz je spojeno sdileni, a tak i Uspora transaké&nich
nakladu.

Druhy zpusob se tyka pfedevsim vétSich dluznik{, o jejichz zavod nebo alespon jeho ¢ast projevuiji
zajem investicni skupiny specializujici se na rizikovy kapital insolventnich spole€nosti. Vhodnou
aktivitou v insolvenénim fizeni Ize totiz zaujmout pozornost téchto skupin, a tak zvysit cenu svych
pohledavek, které tyto skupiny za ucelem ziskani vétSiny na schuzi véfitell (za urcity diskont) odkupuiji.

Nakonec, pravni Uprava umoznuje vyvozovat majetkovou odpovédnost za Upadek dluznika i vuci
¢lendm jeho statutarniho organu. Podle novelizovaného ustanoveni § 66 zakona o obchodnich
korporacich ve znéni uc¢inném od 1. ledna 2021, mize soud za ur€itych podminek ulozit ¢lenovi
statutarniho organu, ktery pfispél poruSenim svych povinnosti k ipadku obchodni korporace, na navrh
insolvenéniho spravce povinnost (a) vydat do majetkové podstaty prospéch ziskany ze smlouvy
o vykonu funkce, jakoz i pfipadny jiny prospéch, ktery od obchodni korporace obdrzel, a to az za obdobi
2 let zpét pied zahdjenim insolvencniho fizeni a (b) poskytnout do majetkové podstaty plnéni az do vy3e
rozdilu mezi souhrnem dluht a hodnotou majetku obchodni korporace.

Mgr. Juraj Juhas

juraj.juhas@glatzova.com



VYUZITELNOST PLATFOREM DOCUSIGN A ADOBE SIGN V OBCHODNIi PRAXI
ELEKTRONICKEHO PODEPISOVANI

Uzivani komer¢né nejrozSifenéjSich podpisovych platforem DocuSign a Adobe Sign a dalSich metod
elektronického podepisovani je stale CastéjSi a na jejich popularité se projevuje pfirozena tendence
k pfesunu komunikace, a tedy i kontraktace do elektronického prostredi. V posledni dobé byl tento trend
navic vyznamné akcelerovan nutnosti omezit osobni setkavani obchodnich partnerd &i zakazniki
s dodavateli s ohledem na r{izna epidemiologicka opatfeni a omezeni cestovani.

Je proto na misté se v tomto prvnim dile miniserialu o elektronickém podepisovani zamyslet nad tim,
jaké moznosti konkrétné ob& zminéné podpisové platformy nabizeji a jak moc Ize spoléhat na zavaznost
jednani uc€inénych jejich prostfednictvim. V ramci tohoto pfispévku pro zjednoduSeni vyuzivam toho, ze
obé platformy nabizeji obdobnou zakladni funkcionalitu, a pravé na jeji moznosti se zde zaméfuiji.
PodrobnéjSi zamysleni nad nékterymi nadstavbovymi moznostmi (napf. identifikace stran pomoci
kvalifikovanych prostfedku) si ponechame do nékterého z chystanych pokracovani tohoto miniserialu.

Uvedené podpisové platformy
v zakladu  nabizeji zejména
moznost cirkulace dokumentu
osobam uréenym obvykle jejich
\g(« mailovymi adresami, sledovani a
i logovani pfistupu k dokumentu
‘2 c A jednotlivymi adresaty a zjisténi a

' vyznaceni souhlasu téchto osob
i s obsahem podepisovaného
% B dokumentu - .  fakticky
1 vyznaceni podpisu t&chto osob
na dokumentu.

H |
_

—

Konkrétni  graficka podoba
vyznaceni podpisu adresata na
dokumentu muze byt v rliznych
pfipadech rdzna a popravdé neni
podstatna. Platformy ale ve vSech pfipadech pomoci kryptografickych metod zajisti, ze dokument, na
kterém adresat vyznacil/potvrdil svij podpis, nejde po potvrzeni podpisu zménit bez toho, aniz by
takovyto zasah byl zjistitelny. Tim zajiStuji jednu z podminek kladenych na tzv. ,zaru¢eny podpis“ ve
smyslu &l. 26 eIDAS (nafizeni Evropského parlamentu a rady &. 910/2014 o elektronické identifikaci a
sluzbach vytvarejicich divéru pro elektronické transakce).

=y

Zaroven tyto podpisové platformy pouzivaji rizné metody k identifikaci adresatll (obvykle
prostfednictvim uzivatelskych uéta vytvorenych ve vztahu k jejich e-mailové adrese a pomoci procesu
ovéfeni totoznosti uzivatele takového uctu), které zajistuji i spinéni dalSich podminek definice
zminéného ,zaru¢eného podpisu®“ podle ¢l. 26 eIDAS — tedy to, Ze je podpisujici osoba identifikovatelna,
podpis je s ni jednoznacné spojen a je zajiSténa vysoka mira duvéry v to, ze prostfedku k podpisu
(platformu) vyuZila pravé jen tato identifikovatelna osoba.

Da se tedy shrnout, Ze podpisy vytvorené prostfednictvim téchto podpisovych platforem budou obvykle
defini¢né spadat mezi tak zvané ,zarucené elektronické podpisy“ ve smyslu elDAS.

Tento typ podpisu podle ustalené judikatury nejen Ze je bezpochyby zavazny, a tedy vyvolava pravni
nasledky (zavazna je ostatné i ,nizsi“ forma elektronického podpisu — tzv. prosty elektronicky podpis —
o té podrobnéji az v jiné Casti této série), ale zarover ma podle nékolika existujicich rozhodnuti eskych
i zahrani¢nich soudu jiz pomérné dobrou ddkazni silu. Obvykle tak bude mit postacujici schopnost
slouzit jako dliikaz existence pravniho jednani a vile podepsat ur€ity dokument ze strany podepisujicich

osob. Tato vlastnost je navic dale umocnéna dalSi jiZz obecné méné znamou schopnosti téchto



platforem, a to je skute€nost, Ze pfi cirkulaci dokumentu jejich adresatiim vytvareji tzv. auditni stopu. Tj.
v ramci platformy je mozné i zpétné mij. zjistit kdy a kym byl dany dokument rozeslan adresatiim, ktery
Z adresatu jej v jakou dobu vidél (otevrel) a v jakou chvili na néj vyznadil svlj podpis. Tato auditni stopa
ma tedy vyznam nejen pro prokazani existence podpisu, ale zaroven tfeba i pro prokazani znalosti
a doruc¢eni dokumentu adresatim (i kdyz neni tento podepsan) a zesiluje tak ddkazni silu takto
cirkulovanych a podepsanych dokument.

Tyto podpisové platformy tak mohou celkem spolehlivé fungovat jako bézny kontrakta¢ni prostfedek
v bézné denni obchodni praxi stran, ktery dostateéné spolehlivé nahrazuje listinné smlouvy (smlouvy
na papire).

Limity tohoto jednani a vyuzitelnosti popist pomoci téchto platforem mohou nicméné nastat v nékterych
okrajovych pfipadech, kdy je zakonem vyZadovana néjaka specificka podoba podpisu. Pljde napfiklad
0 pfipady, kdy jsou vyzadovany ovéfené podpisy stran, nebo kde zakon vyzaduje urlitou formu
elektronického podpisu (napf. jednani vac&i vefejnopravnim organim). Pochybnosti panuji také
u spolehlivé vyuzitelnosti téchto platforem v pracovnépravnich vztazich.

V pfistich dilech této minisérie se v podobné stru¢né a jednoduché formé pokusim shrnout vyznam
a pouzitelnost prostych podpisli a naopak moznosti, které nabizeji tzv. uznavanych &i kvalifikovanych
podpisU.

Mgr. Jindfich Jelinek

jindrich.jelinek@glatzova.com



K MOZNOSTEM UKONCENi NAJMU PROSTOR SLOUZiCiCH PODNIKANI A SLEVE
Z NAJEMNEHO V DUSLEDKU ZMENY OKOLNOSTi ZPUSOBENE PANDEMIi
NEMOCI COVID-19 A VLADNiMI OPATRENiIMI

V nasich letoSnich vydanich Legal News jsme se jiz zabyvali vlivem opatfeni souvisejicich s COVID-19
na smlouvy obecné a opatfenimi ke zmirnéni dopadil COVID-19 na najemce. V téchto pfispévcich jsme
zejména popsali obecné moznosti prejednani smluv v dusledku zmény okolnosti, Upravu vy$8i moci
aomezeni prava pronajimatelll vypovédét do konce roku 2020 najem z ddvodu prodleni najemce
se zaplacenim najemného. V tomto pfispévku bychom chtéli navazat na dfive uvedené a zabyvat
se moznostmi ukon€eni najemnich smluv na podnikatelské prostory a moznostmi uplatnit slevu
z najemného vici pronajimateli v dasledku nékterych negativnich vlivii zplsobenych nemoci COVID-19
a souvisejicimi vladnimi opatfenimi (zejm. omezujicimi volny pohyb osob a zakaz maloobchodniho
prodeje).

Ukonceni najmu

Na moznost ukonéeni najmu
v disledku podstatné zmény
okolnosti souvisejici s pandemii

Lt ] COVID-19 mysli zejména
ustanoveni § 2287 ob&anského
4 zakoniku. To stanovi, ze

najemce mulze vypovédét najem

na dobu ur€itou, zméni-li se

okolnosti, z nichZz strany pfi

vzniku zavazku ze smlouvy o
najmu zfejmé vychazely, do té miry, ze po najemci nelze rozumné pozadovat, aby v najmu pokracoval.
Uvedené ustanoveni se na najem prostor slouzicich podnikani pouzije na zakladé odkazovaciho
ust. § 2311 obCanského zakoniku. Dle naseho nazoru za takovou zménu okolnosti Ize povazovat zakaz
¢innosti pro kterou pfedmét najmu slouzi (napf. maloobchodni prodej), jakoz i vyrazny pokles
navatévnosti, kterd se vyrazné promita do ekonomické sféry najemce (napf. restaurace v ndkupnim
centru, které je z 90 % zaviené a tudiZz nenavstévované, obchod s potravinami na letisti atd.). Dosud
nevyfeSenou otazkou je, jak dlouhodoba musi takova zména okolnosti byt, pfiéemz se pravdépodobné
nebude moci jednat o zménu jen velmi kratkodobou.

DalSi moznosti ukon&eni najmu je vypovéd z davodu, Ze se pfedmét najmu stal v dusledku vladnich
opatfeni nepouzitelny k ujednanému ¢&i obvyklému ucelu. Ustanoveni § 2227 ob&anského zakoniku
stanovi, Ze stane-li se véc nepouzitelnou k ujednanému ucelu, nebo neni-li ujednan, k ucelu obvyklému,
a to z dlvodu, které nejsou na strané najemce, ma najemce pravo najem vypovédét bez vypovédni
doby. NepouZitelnost nemusi pfitom vychazet pouze z fyzickych vlastnosti pfedmétu najmu
(napf. v dusledku opotfebeni), ale i pravni pfekazky — opatfeni organu vefejné moci zakazujici
v prostorach ¢innost, ke které jsou urCeny. V takovém pfipadé je pak otazkou, znemozZnuje-li vladni
opatfeni Cinnost zcela (napf. zakazem maloobchodniho prodeje) &i ji pouze omezuje, rusi najemce
v fadném uzivani (napf. zavienim vSech ostatnich prodejen v nakupnim centru, které pak neni
navstévovano nebo zakazem cestovani a z toho vyplyvajici pokles cestujicich na letisti, kde ma najemce
pronajatou provozovnu). V prvnim pfipadé je na misté aplikace shora uvedeného ust. § 2227
ob&anského zakoniku umoznujici vypovéd, v druhém pfipadé Ize uvazovat o naroku na slevu z najmu
dle ust. § 2212 odst. 3 ob&anského zakoniku.

Konec¢né pak Ize i odkazat na zakonné diivody pro vypovéd najmu prostor slouzicich podnikani na dobu
urCitou zakotvené v ust. § 2308 obCanského zakoniku. Na sou€asnou situaci by mohlo dopadat zejména
ustanoveni pismena b) tohoto paragrafu, které fika, ze najemce muize najem vypovédét i pfed uplynutim
ujednané doby, pfestane-li byt najaty prostor z objektivnich divodl zpusobily k vykonu ¢innosti,
k némuz byl uréen a pronajimatel nezajisti najemci nahradni prostor. Jsme toho nazoru, ze vzhledem
k tomu, Ze pronajimatel v pfipadé celostatniho zakazu provozu ur€ité €innosti nema moznost zajistit
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nahradni prostor najemci, umoZzhuje v takovém pfipadé uvedené ustanoveni opatfenimi postizenému
najemci vypovéd bez dalSiho.

Sleva z ndjmu

Jak jiz shora naznaceno, v pfipadé€, Ze najemce neni opatfenimi proti Sifeni nemoci COVID-19 omezen
ve své Cinnosti zcela, pfipada v avahu jeho pravo na slevu z najemného dle ust. § 2212 odst. 3
obcéanského zakoniku. To stanovi, Ze bude-li najemce rusen ¢i jinak dotéen jednanim tfeti osoby (véetné
organu vefejné moci), ma pravo na pfiméfenou slevu z najemného. Takové omezeni €i dotéeni vSak
doporucujeme pronajimateli formalné oznamit, a to bez zbyteéného odkladu. Je sice pravdou, ze
0 omezeni se pronajimatel dozvi jisté sam, avSak najemce se tim vyhne pfipadné diskuzi ohledné
spinéni podminek pro uplatnéni naroku na slevu z najmu.

Obdobné pak |ze uvazovat o aplikaci ust. § 2208 ob&anského zakoniku, které pfiznava najemci pravo
na slevu z najmu, ma-li najata véc vadu a najemce ji mize uzivat jen s obtizemi. V této souvislosti je
v8ak dosud ne zcela vyfeSenou otazkou, co vie Ize povazovat za vadu.

Zavér

Zavérem uvadime, Ze okruh moznosti, jak dosahnout zaniku najmu ¢&i slevy z najmu, maze byt Sirsi. To
napfiklad argumentaci o nemoznosti pinéni, pokud napfiklad omezeni plati po dobu sjednaného najmu
(napf. najem stanku na Vanocnich trzich) ¢i kvalifikaci smlouvy jako najemni, pfestoze je oznacena

jinak (napf. jako inominatni, smlouva o dilo apod.). Vzdy tedy bude zaleZet na konkrétnich okolnostech
a ustanoveni smlouvy, které doporu€ujeme nechat provéfit advokaty.

Obdobné upozoriiujeme, ze €asto byva v najemnich smlouvach aplikace nékterych shora citovanych
ustanoveni ob&anského zakoniku vylu€ovana. Je v8ak vzdy otazkou, zda takové vylouceni bylo
sjednano platné (napf. pokud byla najemni smlouva sjednana adhéznim zpusobem). | proto je vhodné
zabyvat se kazdou najemni smlouvou individualné.

Mgr. Petr Mundl

petr.mundl@glatzova.com
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SPOLECNE JMENI MANZELU S PRESHRANICNIM PRVKEM
MANZELE! ZVOLTE S| ROZHODNE PRAVO

Dne 29. 1. 2019 vstoupilo v uc¢innost Nafizeni Rady (EU) 2016/1103 provadéjici posilenou spolupraci
v oblasti pfislusnosti, rozhodného prava a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech majetkovych
pomérd manzell (dale jen ,,NarFizeni®), které pfinasi novinky na poli mezinarodniho prava soukromého
v oblasti rodinného prava.

Uzavfeli jste manzelstvi se statnim pfisluSnikem jiného
’ statu? Zijete s manzelem &i manzelkou ve statu odlisném
¥ od statu Vaseho plvodu anebo jste v priibéhu manzelstvi
zili v nékolika rGznych statech? Nebo ,jen“ spole¢né
vlastnite majetek ve vice statech? Pokud jste odpovédéli
»-ano“ alespon na jednu z vySe poloZenych otazek, vénujte
Nafizeni zvySenou pozornost.

Majetkové poméry v manzelstvi chapeme jako pojem
zastfeSujici ve vztahu k pravnim faddm c¢lenskych statd
Evropské Unie a rozumi se jimi pravni rezim majetkového
spole€enstvi mezi manzeli. VétsSina z nas bude znat pojem
spoleéného jméni manzelu, které uziva ¢esky pravni fad.
Rezim majetkového spoleCenstvi mezi manzeli je vSak v
jednotlivych pravnich fadech mnohdy velmi odlisny

Volba rozhodného prava

Nafizeni proto pfichazi s praktickou novinkou, ktera umozfiuje manzelim ¢i budoucim manzelim zvolit
si rozhodné pravo pro jejich majetkové poméry. Nafizeni je zaloZzeno na pravidle tzv. jednotného rezimu.
To znamena, ze rozhodné pravo bude pouzitelné na vesSkery majetek (véci movité i nemovité), ktery
nalezi do majetkovych poméri manzel(i, bez ohledu na misto, kde se nachazi.

Manzelé maji vice moznosti. Mohou si zvolit pravo statu, v némz maji nebo alespori jeden z nich méa
obvykly pobyt v dobé& uzavfeni dohody. Druhou mozZnosti je volba prava statu, jehoZ je néktery
z manzelu statnim pfislusnikem v dobé uzavieni dohody.

V rezimu Ceského prava musi byt dohoda o volbé rozhodného prava uzaviena ve formé notarského
zapisu. Velice Casto bude dohoda soucasti dohody o majetkovych pomérech v manzelstvi. Lze totiz
jediné doporudit, aby manzelé zvaZili vzdy, i bez ohledu na momentalni neexistenci mezinarodniho
prvku, pfipadné kolizni aspekty a volbu rozhodného prava do dohody zahrnuli. V pfipadé smiSenych
manzelstvi je takové posouzeni uzavirané dohody dokonce nutné.

Absence volby prava

Manzelé, ktefi si rozhodné pravo nezvoli, se nemusi obavat, i na né totiz Nafizeni pamatuje a v pfipadé
absence dohody hierarchicky stanovuje pouzitelna kritéria. Rozhodnym pravem v takovych pfipadech
bude nejprve pravo statu prvniho spole¢ného pobytu manzell po uzavieni manzelstvi, nasledné pravo
statu spole¢né statni pfislusnosti manzell v dobé uzavieni manzelstvi a na poslednim misté pravo
statu, k némuz maji manzelé v dobé& uzavieni manZzelstvi s pfihlédnutim ke vdem okolnostem nejuzsi
vazbu. Nafizeni pocita i se zvlastnimi okolnostmi, kdy na zadost jednoho z manzell dovoluje soudu se
za urCitych podminek od prava uréeného na zakladé vySe uvedenych kritérii odklonit a aplikovat pravo
posledniho spole¢ného obvyklého pobytu manzel(.
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Nahled do praxe

Predstavme si situaci z realného Zivota, kdy se ¢eska ob&anka vda za némeckého ob&ana a spole¢né
pak koupi nemovitosti ve Spanélsku a Francii. Podle prava jakého statu se bude postupovat, pokud by
mélo dojit k rozvodu jejich manzelstvi a bylo tedy nezbytné jejich majetkové poméry vyporadat?
Uzavfeli-li manzelé dohodu o volbé rozhodného prava, odpovéd je jednoducha — rozhodnym pravem
bude pravo jimi zvolené.

Pokud v3ak dohodu neuzaviou, bude nezbytné urcit rozhodné pravo dle kritérii popsanych v predesiém
odstavci. Rozhodné pravo uréené timto zplsobem se v§ak mlze v pribéhu ¢asu ménit, coz s sebou
nese urcitou miru pravni nejistoty. Z hlediska pravni jistoty a pfedvidatelnosti pravniho rezimu svych
majetkovych pomérl Ize manzelim doporudit volbu rozhodného prava, i kdyby jen z preventivnich
davoda.

Zda se, Ze si jen zfidkakdy uvédomujeme, jaky vliv ma pfestéhovani do jiného statu, tedy nas obvykly
pobyt a jeho zmény v dobé uzavieni manzelstvi a za jeho trvani pro naSe majetkové poméry a jejich
vyporadani. A to nejen pro pfipad rozvodu, ale i umrti jednoho z manzelu (to se v$ak jiz dotykame zcela
jiné, byt Gzce propojené, pravni oblasti majici vlastni pravidla).

Pusobnost

Na zavér je nutné zdlraznit, Ze vy$e uvedené se uplatni na manzelstvi a dohody uzaviené po datu 29.
1. 2019. Na manzelstvi a dohody uzaviené pfed timto datem se uplatfiuji odchylna pravidla stanovena
do té doby ucinnou Upravou. Nic vS§ak nebrani ani t¢tmto manzelim uzavfit dohodu o volbé rozhodného
prava, podfidit se u¢inné pravni Upravé a roz§ifit si moznosti oteviené timto Nafizeni.

Jako poznamka na uplny zaveér: Nafizeni bylo pfijato v rezimu tzv. posilené spoluprace, a uplatni
se pouze ve vztahu k tém ¢lenskym statim EU, které se rozhodly na ném participovat. Nafizeni se tak
neaplikuje napf. na Slovensku, v Madarsku, Dansku ¢&i Polsku, a pro ucely Nafizeni se tyto
nezucCastnéné staty povazuji za treti staty, samy uplatiuji ve vySe uvedenych otazkach vlastni rezim.

David Becévar
david.becvar@glatzova.com
Mgr. Erika Novotna

erika.novotna@glatzova.com
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K (NE)OMEZENEMU RUCENi SPOLECNIKU S.R.O. o

Nejvyssi soud Ceské republiky se v rozsudku sp. zn. 27 Cdo 5507/2017 ze dne 28. srpna 2019 zabyval
tim, zda je jediny spolenik s.r.o. (ktery svou vkladovou povinnost ve vysi 200.000 K& splnil pouze
z poloviny a za dluhy spolecnosti rucil do vyS8e 100.000 K&) povinen plnit véfiteli z titulu zakonného
ruc¢eni dle § 132 odst. 1 ZOK! i presto, ze jiz dfive z tohoto titulu plnil jinému z véfitell spolecnosti.
To navic za situace, kdy v mezidobi — od vyzvy k pInéni do rozhodnuti soudu prvniho stupné — doslo
k Uplnému spinéni vkladové povinnosti a tomu odpovidajicimu zapisu do OR.

Nejvyssi soud nejprve s odkazem na znéni § 132 odst. 1 ZOK dospél k nazoru, ze vyse, v jaké
spolec¢nici ruci za dluhy spole¢nosti, se fixuje k dobé&, kdy byli spole¢nici véfitelem vyzvani k pinéni. Jiz
proto neplati, Ze soud nepfizna narok z titulu ru€eni spole¢nika jen proto, Ze v dobé rozhodovani soudu
bylo do OR zapsano splaceni celého vkladu. Dale Nejvyssi soud konstatoval, Ze pro uréeni rozsahu
ruceni spolec¢niku je rozhodujici zasadné jen udaj o rozsahu spinéni vkladové povinnosti, jak je zapsany
v OR, nebot tento zapis ma konstitutivni (pravotvornou) povahu. Proto NejvysSi soud nasledné dovodil,
ze plnéni spole€nika z titulu rueni za dluhy spole€nosti nema samo vliv na dalSi trvani ¢i rozsah
zakonného rucéeni spole¢nikll. Vzdy je vSak tfeba posoudit a patficné zohlednit téZ dobrou viru véfitele
v Udaje zapsané v OR. VU¢i konkrétnimu véfiteli se ruéeni spole¢nikd za dluhy spole¢nosti sniZuje o ta
dfive poskytnuta plnéni, o kterych v okamziku vyzvy k plnéni védél.

Dopady rozhodnuti

Ve svétle uvedeného rozhodnuti nelze vyloucit ani pfipady, kdy spole¢nik &i spolecnici s.r.o. budou
z titulu zakonného ruéeni povinni plnit véfitelim spolecnosti ¢astku, ktera bude v souhrnu tfeba
i nékolikanasobné prevySovat vysi zakladniho kapitalu spole¢nosti. Ruéeni spole¢nikl s.r.o. je tak
ve své podstaté relativné neomezene, kdyz jej pfedstavuje vyse, v jaké spolecnici nesplinili vkladové
povinnosti podle stavu zapsaného v OR, vynasobena proménnou, kterou je pocet ,dobrovérnych® vyzev
véfitelt ucinénych pred zapisem Uplného spinéni vkladové povinnosti vSech spole¢niki do OR.

Ani zkoumani dobré viry véfitele pfitom situaci spolecniki pfilis neulehCuje. Dle slov Nejvy$siho soudu
je tfeba zkoumat, zda bylo véfiteli v okamziku vyzvy k pInéni znamo, Ze néktery ze spole¢niku jiz poskytl
plnéni z titulu ru€eni podle § 132 odst. 1 ZOK, byt se to prozatim neprojevilo zapisem zmény tdaji
v OR. Neni tedy jasné, jak bude posuzovana situace, kdy spole¢nika vyzve védomé a umysiné vice
véfiteld souCasné. Zkoumani védomosti o dfivéjSim pInéni (nikoli vyzvé), navic pouze v souvislosti
S navazujicim zapisem zmény udaju o rozsahu splnéni vkladové povinnosti v OR, pak paradoxné
znevyhodriuje ty spole€niky, ktefi svou vkladovou povinnost jiZz dfive splnili. Véfitelé spole€nosti totiz
mohou byt motivovani (hromadné) vyzyvat k plnéni prave tyto spolecniky,? kdyz v jejich pfipadé — tedy
poskytnou-li plnéni véfiteli oni — k zapocitani poskytnutého pIinéni na splnéni vkladové povinnosti podle
§ 134 ZOK nedochazi.

Zaveér

S ohledem na shora citované rozhodnuti Nejvy$Siho soudu muaze ruceni spoleénikd s.r.o. za dluhy
spole€nosti dosahovat i mnohonasobkll vySe, vjaké spoleCnici nesplnili vkladové povinnosti.
Ti se pfitom jiz nadale nemohou Uplnym spinénim vkladové povinnosti (k okamziku zapisu v OR)

vyvazat z povinnosti plnit véfiteldm, ktefi je k pInéni z titulu zakonného ru€eni za dluhy spolecnosti jiz
dfive v dobré vife vyzvali.

Z pohledu spole¢nikd je proto nanejvys vhodné splnit vkladovou povinnost bezodkladné,
resp. ve spole¢nosti nestrpét spolecniky, ktefi tak neucinili.® V pfipadé, Ze spole¢nik jiz véfiteli z titulu
zakonného ruceni za dluhy spole¢nosti plnil, je vhodné, aby pouze necekal na zapis zmény v OR,

!Dle § 132 odst. 1 zikona o obchodnich korporacich (,,ZOK*) ruéi spole¢nici spole¢nosti s ru¢enim omezenym
za jeji dluhy spolecné a nerozdilné do vyse, v jaké nesplnili vkladové povinnosti podle stavu zapsaného
V obchodnim rejstitku v dobé, kdy byli véritelem vyzvani k plnéni.

2 Je zcela na vili véfitele, které ze spoleénikt k plnéni z titulu solidarniho rudeni dle § 132 odst. 1 ZOK vyzve.
Viz § 1872 odst. 1 ob¢anského zakoniku.

3 Reseni muze spocivat napiiklad v odpovidajici upravé spole¢enské smlouvy, piipadné v postupu dle § 151 odst.
2 ¢i § 157 odst. 3 pism. ¢) ZOK.
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ale aby o tom bezodkladné vyrozumél své dalSi véfitele, ktefi by jej mohli k plnéni téZ vyzvat. Véfiteldm
Ize naopak doporucit, aby s pfipadnou vyzvou sméfovanou spole¢nikim neotaleli, a zajistili si tak vyssi
Sanci na uspokojeni své pohledavky. V praxi se tak uplatni zasada vigilantibus iura scripta sunt,
tedy pravo preje bdélym.

Mgr. Radek Sendera

radek.sendera@glatzova.com
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NAROK PROVOZOVATELU FVE NA VRACENIi RECYKLACNICH POPLATKU

Provozovatelé solarnich elektraren se solarnimi panely uvedenymi na trh mezi 13. srpnem 2005
a 1. lednem 2013 maji narok na vraceni tzv. recykla¢nich poplatkl zaplacenych za Géelem financovani
recyklace solarnich paneld po ukonceni jejich provozu provozovatellm tzv. kolektivnich systéma
zajistujicich financovani nakladani s elektroodpady. Uplatnili jste fadné i Vas narok?

Kazdy provozovatel solarni elektrarny, na niz jsou instalované solarni panely uvedené na trh do 1. ledna
2013, byl dle c¢eského zakona o odpadech povinen do 30. ervna 2013 wuzavfit smlouvu
s provozovatelem kolektivniho systému (napf. ASEKOL, CEZ Recyklace, FitCraft Recyklace, PV
Recovery, REMA PV Systém nebo RETELA) a uhradit mu v pravidelnych splatkach od 1. ledna 2014
do 1.ledna 2019 recyklaéni poplatek vypoéteny podle hmotnosti solarnich panell. Tento poplatek
v fadé pfipadd dosahoval milion0 K¢.

Povinnost provozovatelll solarnich elektraren k Uhradé recyklaénich poplatki je vSak v rozporu
s evropskou smérnici €. 2012/19/EU o odpadnich elektrickych a elektronickych zafizenich. Dle této
smérnice totiz maji ve vztahu ke vSem elektrickym zafizenim uvedenym na trh po 13. srpnu 2005,

véetné solarnich panelt, povinnost k financovani jejich recyklace pouze vyrobci téchto zafizeni.

Smérnice ¢. 2012/19/EU méla byt do eského prava promitnuta nejpozdéji dne 14. unora 2014. Pokud
by smérnice byla promitnuta spravné, provozovatelé solarnich elektraren by nebyli povinni hradit
recyklaéni poplatky. Cesky zakon o odpadech je v8ak v rozporu s uvedenou smérnici. Proto jsou
v rozporu s evropskym pravem také platby recyklaénich poplatki provedené po 14. Gnoru 2014
za solarni panely uvedené na trh mezi 13. srpnem 2005 a 1. lednem 2013.

Podle ceského i evropského prava je mozné se domahat nahrady Skody vic&i statu zplsobené
tzv. nespravnou implementaci evropskeé smérnice. Kazdy dotCeny provozovatel solarni elektrarny je tak
opravnén zadat od Ceské republiky nahradu Skody ve vysSi jim zaplacenych recyklaCnich poplatku.

Ve sporech o vraceni recykla¢nich poplatku jiz zastupujeme fadu klient. Pokud jste provozovatelem
solarni elektrarny a dosud jste neuplatnili vi¢i statu Vas narok na vraceni recykla¢nich poplatkd,
nevahejte se obratit na nasi advokatni kancelaf. Spole€né pfipravime veskerou nezbytnou dokumentaci
a Vas narok u statu fadné uplatnime.

Mgr. Erik Kolan, LL.M. Eur.
erik.kolan@glatzova.com
Mgr. Filip Murar / / /

filip.murar@glatzova.com
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€0 JE NOVE V EKONOMICKYCH OPATRENIACH? AKO BUDE FUNGOVAT ,PRVA
POMOC+“?

Vo vieobecnosti mozno konstatovat, Ze va¢sina poskytovanej pomoci
sa tak pre zamestnavatelov ako aj SZCO oproti jari zvy3uje o 50%.
Zvysené prispevky pritom bude mozné ziadat za oktéber spatne a po
novom je povolena i kumulacia viacerych prispevkov, a to vratane
kompenzacie za najom a novo-predstavenych prispevkov pre
cestovny ruch. Poskytovanie prispevkov sa pritom predizi az do marca
2021.

»Prva pomoc+*

Projekt ,Prva pomoc+“ nahradi doterajSiu schému podpory pre
profesie postihnuté pandémiou COVID-19 znamu ako ,Prva pomoc*.
Nové verzie zZiadosti su uz zverejnené na  stranke
www.pomahameludom.sk aje mozné ich podat, avSak vyluéne elektronicky. Osobitne sa ma
postupovat vo vztahu k tym, ktori o prispevok v ramci toho istého opatrenia Ziadaju opakovane — tym
budu zo strany Statu automaticky zaslané dodatky k uz podpisanym zmluvam a na zaklade podpisanych
dodatkov a predlozenia vykazov za dany mesiac im budu vyplacané vysSie sumy prispevkov. Pokial
vSak niekto eSte o ekonomicku pomoc neziadal, je potrebné podat osobitnu elektronicku ziadost v ramci
podpory ,Prva pomoc+*.

Pre nové prispevky plati nové rozhodné obdobie, v ramci ktorého sa posudzuje €i je niekto
zamestnavatelom, resp. je SZCO. Je to jednotne 2. september 2020. Teda pomoc sa rozsiruje aj pre
tie osoby, ktoré sa stali zamestnavatelmi, resp. SZCO az napr. v lete tohto roka, najneskér viak 2.
septembra.

V zmysle pbvodnych opatreni osoby, ktoré su diZznikmi finan€nej spravy, Sociélnej poistovne, &i
zdravotnych poistovni, boli z ekonomickej pomoci vylu¢ené. Po novom v3ak stadi, ak Ziadatel
o prispevok uzavrie s prislusnou instituciou splatkovy kalendar, resp. ma schvaleny odklad.

Zaroven dosSlo k ustupku pri podmienke udrzania pracovného miesta. Po novom ma zamestnavatel
udrzat’ pracovné miesto, na ktoré si uplatnil prispevok od $tatu, jeden mesiac po poslednom mesiaci,
za ktory dostal nafho prispevok, ak ide o mesiac v ktorom trval nadzovy stav, a teda nie pausalne 2
mesiace, ako platilo pri pédvodnych opatreniach. Toto plati pre Opatrenie 1 a Opatrenia 3A a 3B.

Pokial ide o zmeny vo vySke pdvodnych prispevkov, nizSie uvadzame prehlad jednotlivych zmien:

e Opatrenie 1 pre zamestnavatelov (vratane SZCO zamestnavatelov), ktorych prevadzky su
povinne uzavreté

Poskytovana pomoc na jedného zamestnanca sa zvysila z 80 % hrubej mzdy na 80 % z celkovej ceny
prace, teda do poskytovanej pomoci sa zarataju aj odvody zamestnavatela. Maximalna vyska pomoci
sa vSak nemeni a zostava na urovni 1100 eur.

e Opatrenie 3 pre zamestnavatelov (vratane SZCO zamestnavatelov), ktori udrzia pracovné
miesta

Pri Kurzarbeite (opatrenie 3A) je mozné na jedného zamestnanca maximalne poZadovat namiesto
sucasnych 880 eur az 1100 eur. Osemdesiat percent prispevku sa rovnako pocita z celkovej ceny prace
a nie z hrubej mzdy, ako tomu bolo pbvodne.

Pokial ide o prispevky pri poklese trzieb na uhradu ¢asti mzdovych nakladov na kazdého zamestnanca
(opatrenie 3B), tie sa zvySuju o 50 % nasledovne:

e pri poklese trzieb o viac ako 20 % sa pomoc zvySuje zo 180 eur na 270 eur;

e pri poklese viac ako 40 % z 300 eur na 450 eur;
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e pri poklese viac ako 60 % zo 420 eur na 630 eur;
e pri poklese viac ako 80 % zo 540 eur na 810 eur.
Pri opatreni €. 3B maximalny prispevok tiez predstavuje 80 % celkovej ceny prace zamestnanca.

e Opatrenie 2 pre SZCO, ktorym poklesli trzby alebo museli svoje prevadzky zatvorit' na
zaklade rozhodnutia Uradu verejného zdravotnictva SR

V pripade tohto opatrenia sa vyska prispevkov v zavislosti od poklesu trzieb zvySuje rovnako, ako je
uvedené pri prispevku 3B.

Zaroven sa vypUsta pravidlo, podla ktorého nema narok na prispevok ta SZCO, ktord ma subezne
uzatvoreny pracovny pomer. Pri subehu zamestnaneckého pomeru a podnikania sa z prispevku
uréeného podfa poklesu trzieb po novom odrata suma Cistej mzdy zo zamestnaneckého pomeru.
Napriklad, ak niekto zarobil v ramci zamestnania v Cistom 300 eur, pri maximalnom poklese trzieb nad
80 % z prispevku 810 eur bude mat narok na prispevok vo vySke 510 eur.

e Opatrenia 4A a 4B pre SZCO a jednoosobové s.r.o., ktoré nemaju ziaden iny prijem
Poskytovana ekonomicka pomoc sa zvySuje z 210 eur na 315 eur.

Zvysenie prispevkov nepriamo a tiez len ¢iasto¢ne kompenzuje spdsob, akym bol zavedeny ,lockdown®
pred prvym celoploSnym testovanim. Na jednej strane, bolo totiz zakaznikom zakazané navstevovat
vacSinu obchodov a prevadzok okrem stanovenych vynimiek ako potraviny, lekarne, drogérie, Cerpacie
stanice, trafiky. Na strane druhej, tak vlada ani Urad verejného zdravotnictva SR neprijali Ziadne
opatrenie o ploSnom zatvoreni obchodov a prevadzok. Aj ked prevadzky teda nemdzu vyuzit Opatrenie
1, pri dalSich opatreniach dostanu vy$Sie kompenzacie.

SOS dotacie

Stat opatovne obnovil aj poskytovanie tzv. SOS dotacie pre osoby, ktoré nespifaju podmienky ani
jedného z opatreni ,Prvej pomoci+“. Vy8ka SOS dotécie sa zvySuje z 210 eur na 300 eur, pricom jej
maximalna ro¢na vyska zostava na urovni 1800 eur. Do uvedenej sumy sa za rok 2020 zapocita aj
dotacia poskytnuta po&as prvej viny pandémie.

Pomoc pre cestovny ruch

Pokial ide o novozavedenu pomoc pre cestovny ruch, ta je uréena len pre vybrané segmenty domaceho
cestovného ruchu uvedené na https://www.mindop.sk/cestovnyruch, ako su napr. hotely, reStauracie,
cestovné kancelarie, cestovni sprievodcovia, muzed, akvaparky, kupaliska, zabavné parky, ale aj
prevadzkovatelia ZOO, prirodnych rezervacii, botanickych zahrad, historickych pamiatok, ¢i lanoviek
a vlekov. Tato podpora je v gescii ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej republiky, pricom podla
vyjadrenia ministra dopravy: ,Kazdy z tychto segmentov bude v ramci schémy Statnej pomoci mat svoju
vlastni zverejnenu vyzvu a kazda vyzva bude mat svoje Specifika“. Podpora je uréena pre tie
zariadenia, ktorym v sledovanom obdobi v porovnani s rokom 2019 klesli trzby o viac ako 40 %.
V zavislosti od poklesu trzieb bude vysSka podpory potom predstavovat od 4 do 10 % trZieb daného
obdobia roku 2019. Podporu je pritom mozZné poZadovat aj spatne, a to od 1. aprila tohto roka. BliZSie
informacie ako aj prislusné formulare konkrétnych Ziadosti maju byt zverejnené v decembri 2020.

Mgr. Mariana Konikova
mariana.konikova@glatzova.com
Mgr. Simon Sufliarsky

simon.sufliarsky@glatzova.com
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PRISNEJSIE LIKVIDACIE A HROMADNY VYMAZ Z OBCHODNEHO REGISTRA
(VELKA NOVELA OBCHODNEHO ZAKONNIKA)

Obchodny zakonnik je novelizovany na pravidelnej baze. Tentoraz dostal ,podnikatelsky zakon“ dalSiu
velkd novelu, ktord podstatne meni uz zauzivané indtituty. Zmenila sa likvid4cia, suhlas vlastnika so
zriadenim sidla spolo¢nosti a budu sa hromadne vymazavat osoby z obchodného registra. VSetky
podstatné zmeny, ktoré vam predstavime nizSie, budu uc€inné od 1. oktébra 2020 a tak je eSte Cas sa
na ne pripravit.

1. Hromadny vymaz z obchodného registra

Najva¢Sou novinkou je, Zze z obchodného registra budi vymazané viaceré osoby, najma historické
pravne formy (napr. narodné vybory).

Vymazané budu aj spolo¢nosti, ktoré do 1. decembra 2020 neupravia svoje zakladné imanie a vklady
tak, aby boli zaokruhlené na celé eura. Mnoho spolocnosti totiz ponechava svoje zakladné imanie
a vklady spolo€nikov prepocitané zo slovenskych korin na eura v eurocentoch. Pri tychto osobach pri
vymaze plati, Ze zanikli bez likvidacie.

Podniky a organiza¢né zlozky zahrani¢nych os0b, ako aj organizané zlozky slovenskych subjektov
budu vymazané, ak do 30. septembra 2021 nepotvrdia Udaje zapisané v registri, pripadne neaktualizuju
a nedoplnia pripadné chybajuce udaje.

Hromadnému vymazu budu podliehat taktiez spolo€nosti, ktoré vstupili do likvidacie pred 1. oktdobrom
2016 a likvidator neulozil do 30. decembra 2020 do zbierky listin zoznam majetku podla stavu majetku
spoloc¢nosti ku driu 30. septembra 2020. Dlhotrvajuce likvidacie tak budu urychlené.

Zoznam spoloénosti, ktoré maju byt vymazané, bude zverejneny 6 mesiacov v Obchodnom vestniku.
Tieto osoby nebudu vymazané, ak voci nim bude prebiehat konkurzné konanie, alebo sa preukaze
pravny zaujem na likvidacii i nedévodnost zapisu v zozname zverejnenom v Obchodnom vestniku.

2. Nové fungovanie obchodného registra

Od ucinnosti novely bude obchodny register vratane zbierky listin prijimat vyhradne elektronické
podania. Vynimku budu mat datovo velké subory, ako napriklad ¢astokrat rozsiahle zmluvy o prevode
obchodného podielu.

3. Prisnejsie likvidacie
Likvidacia sa vdaka tejto novele bude viac podobat konkurzu, a to hlavne prisnejSou formalnostou.

Otazne ostava, €i v désledku sucasnej situacie ohfadom koronavirusu COVID-19, kedy sa vSeobecne
oCakava zvy8ené mnozstvo likvidacii a konkurzov, ide o dobré rieSenie.

Spolo€nost po novom vstupuje do likvidacie az zapisom likvidatora do obchodného registra, nie
zrusenim spolognosti. Ukony v dobe medzi zruSenim spolognosti a zapisom likvidatora musia byt
ocenené znaleckym posudkom, ak ich hodnota presahuje 10 % zakladného imania spolo¢nosti.
Spolo¢nost sa v tomto medziobdobi povazuje za spolo¢nost v krize. Veritelia sa tak mézu uspokojovat
zo zabezpecenia ich zavazkov poskytnutého spolo€nikmi, konatelmi &i inymi osobami prepojenymi na
spolo¢nost bez upovedomenia spolo¢nosti (diznik) a Gvery, p6zicky ¢ podobné pinenia od tychto osdb,
ktoré boli spolonosti poskytnuté, nemdzu byt vratené. Tato Uprava ma za ciel motivovat' k zapisu

likvidatora spolo&nosti €o najskér.

Takisto bude potrebné zloZit preddavok na Uhradu odmeny a nahrady vydavkov likvidatora do notarskej
uschovy, nezavisle na tom, &i likvidator bude vykonavat funkciu bezodplatne. Ak bola spolo¢nost
zruSena rozhodnutim sudu a tento preddavok nebude zloZeny, spolo€nost automaticky zanika bez
likvidacie.

Vstupom spolo¢nosti do likvidacie zanikaju jednostranné pravne ukony spolo¢nosti, ako su plné moci
alebo prokura, okrem splnomocneni udelenych na zastupovanie spolo¢nosti v sudnych konaniach.
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Likvidacie budu musiet trvat minimalne Sest mesiacov, pri¢om tato lehota sa bude v pripade dafovych
nedoplatkov €i kontrol predlZovat.

4. Exekucie zakladatelov, spolo¢nikov a konatel'ov

Exekuény poriadok uz skér zakazoval diznikom po zacati exekucie robit ukony, ktoré nie su bezné,
akym je napriklad prevod obchodného podielu & zaloZenie spolo€nosti. Novela premietla tuto
skuto€nost aj do Obchodného zakonnika.

Osoby, ktoré su vedené ako dIznici (povinni) vo verejne dostupnom registri vydanych povereni na
vykonanie exekucie, preto od 1. oktébra 2020 nebudu méct (i) zalozit spolocnost s ru€enim
obmedzenym alebo (ii) previest ani nadobudnut obchodny podiel. Pred zaloZenim spolo¢nosti
a zrealizovanim transakcie bude preto nevyhnutné vzdy overit, &i sa zapis na obchodnom registra
z takéhoto dévodu nezasekne.

Po novom takato osoba, voc€i ktorej je vedena exekucia, nebude méct byt ani konatefom spolo¢nosti
s ru¢enim obmedzenym. Konatelov, ktori boli vymenovani do funkcie pred 1. oktébrom 2020, sa v§ak
tento zakaz nedotkne, ¢ize funkcia im nezanikne ani sa nebudu odvolavat.

5. Suhlas vlastnika nehnutelnosti so zriadenim sidla

Na platny suhlas vlastnika nehnutelnosti so zriadenim sidla spolo€nosti uz nebude postacovat obyCajny
podpis, ale bude potrebné ho mat Uradne osvedceny pred notarom alebo na mestskom alebo obecnom
urade. Tato povinnost neplati, ak je najomné alebo vlastnicke pravo na uzivanie nehnutelnosti ako sidla
spolo¢nosti zapisané v katastri nehnutelnosti.

6. Obmedzenie opravnenia statutarnych organov

Mnoho spolo¢nosti ma v obchodnom registri zapisané rézne obmedzenie opravnenia Statutarnych
organov. Napriklad ,Konatel kona do 10.000 EUR samostatne a nad tuto Ciastku kona len so sthlasom
VZ.“ Takéto obmedzenie, ktoré aj v su€asnosti bolo problematické, uz jednoznacne nebude ucinné vodi
tretim osobam, ani ked je zverejnené v obchodnom registri.

Po novom uz nebudu tieto obmedzenia ani zapisované. Preto je potrebné takéto obmedzenia vymazat
z obchodného registra a upravit to do 30. septembra 2021.

Podstatou tejto velkej novely je opat posilnit férovost podnikania na Slovensku a lepSie predchadzat
Spekulaciam s likvidaciou, sidlom schrankovych firiem ¢&i tvorby ,eseroCiek®, ktoré by Kkryli
nedéveryhodné zadlzené osoby. Druhym ciefom tejto novely je sprehladnenie nového registra
pravnickych osGb a zamedzenie zbyto&nej administrative, napriklad v podobe vyhradne elektronickych
podani na obchodny register. Ostava tak verit, Ze sa biznisové prostredie na Slovensku zase o nie€o
precisti, sprehladni a pravidla hry budu platit’ pre kazdého.

JUDr. Miroslav Ondas

miroslav.ondas@glatzova.com
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NAVRHOVANA NOVELA ZAKONNiKA PRACE MODERNIZUJE HOME OFFICE

Po schvaleni vladou smeruje do Narodnej rady dalSia novela Zakonnika prace, ktora by mala byt u¢inna
od 1. marca 2020. Tato novela pritom okrem medializovanych zmien ohladom zdobrovolnenia stravnych
listkov, prinasa aj praxou dlho o€akavanu modernizaciu instititu domackej prace, v praxi nazyvanej aj
ako ,home office®. V pripade jej schvalenia bude Zakonnik prace obsahovat pomerne jasné pravidla pre
doteraz v podstate neregulovany home office.

Co hlavné sa zmeni?

Na to, aby sa na home office plnohodnotne vztahovali vSetky ustanovenia o domackej praci, uz
nebude potrebné, aby sa vykonavala tymto spésobom stale, Cize v plnom rozsahu pracovnej
doby, ale za domacku pracu sa bude povazovat aj Ciastocny home office;

Home office uz preto nebude len ,dobrovolnym benefitom®, ktory poskytuje zamestnavatel
zamestnancom podfa vlastnej véle, ale bude mat jasné pravidla stanovené v Zakonniku prace;
Kritériom pre posudzovanie, kedy pbjde o plnohodnotny home office a kedy len o prilezitostny
home office, sa stane pravidelnost;

Pravidelny pritom méze byt home office uz v pripade, Ze sa poskytuje v rozsahu 1 pracovného
dia v tyzdni.

Pravidelny vs prilezitostny home office

Pravidelny home office bude musiet byt po novom upraveny v pracovnej zmluve, ktora by mala
najma urcit rozsah, rozvrhnutie ¢asu a miesto vykonavania home officu; jednotlivé aspekty vSak
mézu byt podrobnejSie upravené v internom predpise;

Pri pravidelnom home office mozno dohodnut, ze pracovny ¢as bude rozvrhnuty rovhomerne Ci
nerovnomerne, ako fixny &i pruzny alebo dokonca mozno rozvrhnutie pracovného ¢asu ponechat
aj vyluéne na zamestnanca;

Pri pravidelInom home office mozno dohodnut, Ze sa vykona na pevne uréenom mieste, viacerych
miestach alebo mozno ponechat urenie miesta vylu¢ne na zamestnanca;

Nepravidelny home office, na ktory sa budu vztahovat’ len niektoré povinnosti, ostane benefitom,
ktory nemusi byt vyslovne upraveny v pracovnej zmluve;

Nepravidelny home office mdze byt upraveny aj vyluéne internym predpisom zamestnavatela,
ktory mdze zamestnavatel kedykolvek zmenit &i zrusit.

Nahrada zvySenych nakladov zamestnanca

V su€asnosti Zakonnik prace priamo neuklada zamestnavatelom povinnost nahradit
zamestnancom zvySené naklady na home office;

Uvedené sa Ciastocne zmeni pri pravidelnom home office, kedy zamestnavatel bude mat po
novom takuto povinnost;

Nahrada nakladov v8ak ostane v rukach zamestnavatela, nakolko na to, aby zamestnancovi
vznikol narok na uhradu, musi sa tak so zamestnancom dohodnut v pracovnej zmluve;
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Pravo na odpojenie

Novinkou bude zavedenie prava na odpojenie (,right to disconnect®) pre vietkych zamestnancov
na home office bez ohfadu na to, &i bude pravidelny alebo prilezitostny;

Pravo na odpojenie zjednoduSene umozniuje zamestnancovi byt nezastihnutelny/nedostupny
mimo jeho pracovnej doby a zakazuje zamestnavatelovi za to zamestnanca trestat’;

Dévodom zavedenia tohto prava je praktické zmyvanie rozdielov medzi pracovnou dobou
avolnym ¢asom pri home office, kedy zamestnavatelia maju tendenciu pozadovat od
zamestnancov, aby boli telefonicky ¢i mailovo dostupni neustale.

Ako ma na zmeny reagovat’ zamestnavatel'?

Kazdy zamestnavatel by mal v prvom rade posudit, ¢i home office v podobe, v akej ho ponuka
svojim zamestnancom, bude podlfa navrhovanej novely povazovany za pravidelny alebo
prilezitostny home office;

V pripade, ze zamestnavatel vyhodnoti, ze pdjde o pravidelny home office, mal by preskumat, &i
pracovné zmluvy zamestnancov spifaju podmienky stanovené Zakonnikom prace a v pripade,
Ze nesplfiaju, mal by so zamestnancami uzatvorit dodatky, ktorymi sa pracovné zmluvy
v potrebnom rozsahu zmenia;

Rovnako odporu¢ame, aby zamestnavatelia v pracovnych zmluvach v pripade pravidelného
home office upravili aj otdzku nahrady zvySenych nakladov zamestnancov, €im predidu
akymkolvek sporom so zamestnancami v buducnosti;

V neposlednom rade by zamestnavatelia mali tejto novele prispdsobit’ svoje interné predpisy.

Ak by ste mali akékolvek otazky ohladom uvedenej novely alebo zaujem o naSe sluzby v suvislosti
S Upravou pracovnych zmlav a internych predpisov, nevahajte sa na nas obratit.

JUDr. Miroslav Ondas

miroslav.ondas@glatzova.com
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OSOBNE UDAJE — NOVY PLATOBNY PROSTRIEDOK?

V sucasnosti si vacsina podnikatelov, najma v oblasti digitalnej ekonomiky, uz uvedomuje, Ze data su
jednou z najhodnotnejSich komodit na trhu, niekedy dokonca hodnotnejSou ako peniaze. Podnikatelia
su preto ¢oraz CastejSie ochotni ponuknut svoje sluzby takpovediac zadarmo, len vymenou za moznost’
zhromazdit’ a vyuzit osobné udaje o spotrebitelovi.

Ako funguju sluzby ,,zadarmo“?

Mnozstvo sluzZieb sa v dnednej dobe bezného uzivatela zda byt vlastne zadarmo. Za registraciu ani
pouzivanie sluzby sa priamo neplati, takzZe to tak logicky vyzera.

Napriklad Facebook sice za pouzivanie svojej socialnej siete nepozaduje od uzivatelov Ziadny poplatok,
ale na vymenu si od nich nepriamo pyta osobné Udaje, ktoré nasledne on a jeho obchodni partneri
pouziju na lepsie cielenie reklamy na spotrebitefa. Na podobnom principe funguje aj va¢sina inych online
sluzieb ,zadarmo®, ktorych skuto€nym zdrojom prijmu je teda reklama.

Osobné udaje ako cena za sluzbu

Vacsina spotrebitelov je s takymto nastavenim spokojna, kedze na prvy pohlad o ni¢ neprisli a naopak
Castokrat ziskali hodnotnu protisluzbu, ktord by inak nedostali. Rovnako byva spokojny podnikatef, ktory
si tymto spdsobom vytvara databazu, ktora postupne narasta na hodnote.

Problém v&ak spogiva v tom, Ze s osobnymi tidajmi sa v EU neda volne obchodovat. Pravo na ochranu
osobnych udajov totiz spada pod ludské prava, ktoré su okrem iného nescudzitelné.

Zaroven sa v sucasnej dobe ukazuje, zZe reklama je pomerne nestabilny zdroj prijmu v krizovych €asoch.
Mnozstvo vydavatelstiev, ktoré sa prave spoliehaju na prijmy z inzercie, ma v su€asnosti finan¢né
problémy.

Ako na to legalne?

Spotrebitel, i ked neméze svoje osobné udaje predat, ma pravo nimi nakladat, ako uzna za vhodné,
ateda ich aj dobrovolne poskytnut na marketingové ucely podnikatelovi. Podnikatel, aj ked nemdze
osobné udaje nakupit’ &i predat, méze ich za splnenia prisnych podmienok od spotrebitela legalne
ziskat a nasledne v uréitom rozsahu vyuzivat.

Podstatné je v8ak, aby tieto osobné udaje boli poskytnuté spotrebitefom dobrovolne a ich poskytnutie
nebolo ziadnym spdsobom vynucované. Poskytnutie osobnych Gdajov preto nemozno jednoducho
dopisat do vSeobecnych obchodnych podmienok ako podmienku sluzby.

Zaroven spotrebitel ma vzdy pravo namietat, aby podnikatel prestal spracuvat jeho osobné udaje na
ucely marketingu a pripadne vzdy mézZe odvolat svoj suhlas. Tieto prava nie je mozné Ziadnym
spbsobom obmedzit.

Co ak spotrebitel s marketingovym spractivanim nesuhlasi/suhlas odvola?

Odpoved je rozna v zavislosti od podmienok tej ktorej sluzby. Podnikatel sa totiz dostdva do pomerne
ZlozZitej situacie a logicky bude zvaZovat, &i prestane poskytovat sluzbu alebo zmluvu so spotrebitelom
ukongi.

Ak tak podnikatel spravi a désledky neméa spravne o$etrené, vystavuje sa riziku, ze Urad na ochranu
osobnych udajov mu mdze po staznosti spotrebitela ulozit’ pokutu. Urad by zaroven mohol nariadit, ze
vSetky nespravne ziskané udaje sa maju zmazat, ¢im by podnikatel priSiel o celu databazu.

Takeéto riziko vS8ak mozno oSetrit roznymi opatreniami napriklad dat’ spotrebitefovi na vyber z viacerych
sluZieb, z ktorych aspori jedna nenuti spotrebitela poskytnut osobné Udaje. Prakticky to znamena, ze
napriklad noviny poskytnu okrem pristupu zadarmo, ktory si vyZaduje poskytnutie osobnych udajov na
Ucely targetovanej (cielenej) reklamy, aj moznost predplatného. Predplatitel si tymto spésobom za
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pristup k €lankom zaplati priamo, ale bez akéhokolvek spracuvania osobnych udajov novinami &i ich
inzerentami.

V pripade, Zze sa podnikatel rozhodne pre podobny business model, je v prvom rade potrebné
premysliet otazky ochrany osobnych Udajov a namodelovat vSetky s tym suvisiace nepriaznivé scenare.
Na tieto nepriaznivé scenare je nasledne nutné navrhnut’ spravne rieSenia tak, aby nebola ohrozena
celkova podnikatelska Zivotaschopnost business modelu. Prave s takymito rieSeniami Vam
samozrejme radi pombzeme.

JUDr. Miroslav Ondas

miroslav.ondas@glatzova.com
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PRAVNE AKTUALITY SK

é) NEWS Fast Track - zrychleny postup zverejnenia prihlasky ochrannej
znamky

Urad priemyselného vlastnictva zavadza novy systém Fast Track,
v ktorom bude mozZné zverejnit ochrannd znamku uz do 30
pracovnych dni od prijatia prihlaSky. Podanie ziadosti o zapis
ochrannej znamky do registra musi byt vykonané elektronicky
prostrednictvom prislu§ného formulara Uradu priemyselného
vlastnictva (,UPV*) a prihlasovatel musi mat aktivovanu
elektronicku schranku na doruovanie.

Dalsou z podmienok, ktoré musi prihlasovatel splnit, je vytvorenie zoznamu tovarov a sluZieb
prostrednictvom aplikacie na stranke www.ezts.sk, kde si vyberie tovary a sluzby z aktualnej verzie
Medzinarodného (Niceského) triedenia tovarov a sluzieb, ¢im sa podstatne obmedzia nedostatky
prihlasky. V pripade, ak si prihlasovatel v prihlaske uplatfiuje pravo prednosti, su€astou podanej
prihlaSky musi byt doklad o prave prednosti. VySka spravneho poplatku je len 96 eur a musi byt
uhradeny do 3 pracovnych dni od odoslania potvrdenia o prijati Ziadosti.

Ak prihlasovatel dodrzi véetky uvedené podmienky, a ak prihlaska bude spifiat vSetky zakonné
podmienky na jej zverejnenie, UPV urychlene vykona potrebné ukony a v pripade, Ze nezisti formalne
alebo vecné nedostatky (napr. Zze prihlasené oznalenie nema rozliSovaciu spésobilost alebo je v
rozpore s dobrymi mravmi), takuto prihlagku zverejni vo Vestniku UPV spravidla v lehote 30 pracovnych
dni od datumu jej podania.

Ci prihlagka vyhovela zrychlenému zapisnému konaniu si méze prihlasovatel overit vo webovom registri
uradu, kliknutim na Protokol prislusnej prihlasky. Ak po datume zverejnenia prihlasky vo Vestniku tradu
nebudu podané pripomienky alebo namietky proti zapisu v zakonnej lehote 3 mesiacov od zverejnenia,
takato prihlaska sa zapiSe do registra ochrannych znamok ovela rychlejSie v porovnani s inymi
prihlaskami.

Lehota na vyjadrenie sa k predlozenému navrhu uznesenia per rollam, judikat Najvyssieho
stdu SR R 40/2019

Najvy$Si sud v uvedenom rozhodnuti dospel k zaveru, Ze lehota na vyjadrenie sa spolo¢nika k
predlozenému navrhu uznesenia, prijimanému per rollam musi byt primerana s prihliadnutim na obsah
navrhu uznesenia, jeho zavaznost a naliehavost jeho prijatia tak, aby poskytovala spolocnikovi
primerany C¢asovy priestor na vyjadrenie sa k navrhu uznesenia prijimaného mimo valného
zhromazdenia.

Najvyssi sud sa v8ak nevyjadril, aka lehota je primerand, a &i trojdfiova lehota, o aku iSlo v tomto
pripade, je dostaujuca. Zaroven v3ak konStatoval, Ze nevyvratitelna zakonna domnienka, podfa ktorej
spolo¢nik, ktory sa v stanovenej lehote k predlozenému navrhu uznesenia nevyjadri, s nim nesuhlasi,
sa neaplikuje v pripade, ak poskytnuta lehota na vyjadrenie je neprimerane kratka, a to bez ohladu na
to akym pocétom hlasov spolo¢nik v spolo¢nosti disponuije.

Spolo€nosti by si preto mali davat pozor na to, aby lehoty na vyjadrenie pre spolo€nikov, najma
v pripade moznych rozporov medzi spolo&nikmi boli dostatoéne dlhé, teda aby mal spolo&nik po
doruceni navrhu primerany €as na vyjadrenie. V zavislosti od spésobu doru€enia navrhu na vyjadrenie
odporu¢ame minimalnu lehotu na vyjadrenie jeden tyZzdeh. To vSak samozrejme nevyluCuje, Ze vietci
spolo¢nici sa vyjadria skor, napriklad ihned po doruceni, kedy bude rozhodnutie prijaté/odmietnuté
driom kedy sa vyjadril posledny z nich.

25


file:///C:/Users/MAM/Desktop/www.ezts.sk

Pravo spoloénika na informacie a nahliadanie do dokladov spoloénosti, judikat Najvyssieho
sudu SR R 44/2019

Najvyssi sud sa vo svojom rozhodnuti zaoberal rozsahom prava spolo¢nika na informacie a nahliadanie
do dokladov spolo¢nosti v spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym.

Najvy$8i sud limitoval rozsah prava spolo¢nika na informacie a dohliadanie na najvyznamnejSie ukony
a zalezitosti spolo¢nosti, ktoré mézu mat napr. vplyv na likviditu spolo¢nosti a v koneénom désledku aj
na hodnotu obchodného podielu spolo¢nika, resp. na vysku podielu spolo€nika na zisku spolo¢nosti.
Spolocnikovi teda nepatri pravo dozadovat sa informacii, ktoré sa tykaju bezného chodu spolo¢nosti,
ako su napr. képii pracovnych zmliv so zamestnancami spolo¢nosti, pripadne splnomocneni udelenych
spolo¢nostou .

Spolo¢nikovo pravo teda nie je koncipované rovnako Siroko, ako opravnenia ¢lenov dozornej rady, a na
spolo¢nika ani neprechadzaju opravnenia, ktoré Obchodny zakonnik zveruje dozornej rade, a to ani
v pripade, ak spolo¢nost nema zriadenu dozornu radu. Tymto Najvy$si sud zvyraznil délezitost
zriadenia dozornej rady aj v spolocnostiach, kde nie je povinna, ako napriklad v spolo¢nosti s ru¢enim
obmedzenym.

NajvySsi sud takisto konsStatoval, Ze spoloCnost je povinna spolo¢nikovi umoznit — ak ma na to
zodpovedajuce technické vybavenie — aby si na technickom zariadeni spolocnosti za nahradu
vzniknutych nakladov vyhotovil képie z pozadovanych dokladov spoloénosti. Pri uplatfiovani tohto prava
vSak spolo¢nik nembze obmedzovat spolo¢nost’ pri vykone jej €innosti, ani jej nijakym spdsobom
ukladat neprimerané povinnosti, ako napr. poziadavku aby mu samotna spolo¢nost vyhotovila
bezplatne képie jednotlivych dokladov spolo¢nosti.

Tento judikat NajvySSieho sudu v3ak samozrejme neobmedzuje, aby si spoloénici napr. v dohode
spolocnikov urcili vaési rozsah opravnenia nahliadat do dokladov spolo¢nosti a tento vynucovali
prostrednictvom konatefov nominovanych jednotlivymi spolo¢nikmi.

Laura Ulmanova
laura.ulmanova@glatzova.com
JUDr. Miroslav Ondas

miroslav.ondas@glatzova.com
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VYBRANE

TRANSAKCE

Glatzova & Co. poskytovala komplexni pravni poradenstvi holandskému investorovi pfi prodeji
kopfivnické spoleénosti Bike Fun International (nejvétsiho vyrobce jizdnich kol v Ceské republice)
spole¢nosti ConsilTech, a.s., ¢lenu ¢eského rodinného holdingu Consillium Tomase Némce. Tym
Glatzova & Co. vedl partner Jifi Sixta s podporou advokatky Nely Cekalové a Jana Pefinky.

Glatzova & Co. poskytovala komplexni pravni poradenstvi investi¢ni skupiné Pale Fire Capital, za kterou
stoji Jan Barta, Dugan Senkypl a David Holy, pfi ziskani 80% podilu v obecni komunikaéni platformé
Mobilni rozhlas. Mobilni rozhlas je nejvétsi nastroj pro komplexni komunikaci mést a obci s ob&any.
Pale Fire Capital zde dosud vlastnila pouze 10% minoritni podil. Cena transakce se pohybovala v
fadech vys$Sich desitek milion korun. Tym Glatzova & Co. byl veden partnerem Jifim Sixtou
a counselem Lucii Regecovou.

Glatzova & Co. poskytovala komplexni pravni poradenstvi spoleénosti SMART Bonds ze skupiny
SMART Capital v souvislosti s dluhopisovym programem vefejné nabizenych dluhopist do vyse 5
miliard korun. CNB schvalila zakladni prospekt pro tento dluhopisovy program dne 7.10.2020,
rozhodnuti nabylo pravni moci dne 9.10.2020. Pravni tym Glatzova & Co. vedl partner kancelare Libor
Némec.

Glatzova & Co. poskytovala komplexni pravni poradenstvi spoleénosti Natland Bonds ze skupiny
Natland v souvislosti s pfipravou dluhopisového programu v maximalni celkové jmenovité hodnoté
vydanych a nesplacenych dluhopist 1 miliarda K& CNB schvélila prospekt pro tuto emisi dne
10.11.2020, rozhodnuti nabylo pravni moci dne 11.11.2020. Pravni tym Glatzovéa & Co. vedI partner
kancelare Libor Némec.

Advokatni kancelaf Glatzova & Co. poskytovala komplexni pravni poradenstvi vyrobci zdravotnickych
prostfedk(l Cheirén pfi prodeji 100% podilu mezinarodni skupiné Indutrade. Cenu transakce si ani jedna
ze stran nepfala zvefejnit. Tym Glatzova & Co. byl veden partnerem Jifim Sixtou s podporou advokata
Jindficha Pastriaka.
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Glatzova & Co. je jednou z nejstarSich ¢eskych advokatnich kancelafi, stalici na trhu advokatnich
sluZzeb a nejlepsi zarukou vysoké kvality. Potvrzenim této skute€nosti jsou pravidelna ocenéni od
prestiznich zahrani¢nich i domacich ratingovych agentur.

LISTOPAD 2020

PRAVNICKA FIRMA ROKU 2020

® o
Je nam cti, Ze se v letodnim 13. ro¢niku soutéZe ,Pravnicka firma : 2020 .’

roku*, kterou pod zastitou Ceské advokéatni komory a Ministerstva
spravedinosti pravidelné pofada EPRAVO.CZ, stala nase kancelar
vitézem kategorie KAPITALOVE TRHY. B

o

@ pravnicka @
® firma @
oku e

Glatzova & Co. poskytuje svym klientdm komplexni pravni sluzby jiz od
roku 1994. V oblasti prava kapitalovych trhGi poskytujeme transakéni
i regulatorni  poradenstvi tuzemskym i  zahraniénim  bankam,
obchodnikiim s cennymi papiry, investi¢nim spole¢nostem a investi¢nim
fonddm a dalSim regulovanym finan€nim institucim, jakoz i korporatnim a
privatnim klientdm. "Velké diky patfi zejména celému nasSemu tymu za
Jjeho nasazeni a rozsahlé know-how, ale samoziejmé také naSim
klientam, ktefi se na nas s dlvérou opakované obraci* fika spoleénik
kancelafe Libor Némec, ktery spole¢né s vedouci advokatkou Jarmilou
Tornovou a advokaty Filipem Murarem a Andreou PiSvejcovou vede
specializovany tym kapitalovych trhu.

Vysoka kvalita naSich pravnich sluzeb byla potvrzena i v dalSich kliCovych oblastech, kde jsme se
stali velmi doporuc¢ovanou kancelafi: Pravo obchodnich spolecnosti, Fuze a akvizice, Bankovnictvi
a finance, Ceska firma na mezinarodnich trzich

V nasledujicich oblastech jsme se stali doporu€ovanou kancelafi: Developerské a nemovitostni
projekty, Energetika a energetické projekty
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RIJEN 2020
IFLR1000 2021

Glatzova & Co. je jednou z nejstarsich ¢eskych advokatnich kancelafi, stalici na trhu advokatnich
sluzeb a nejlepsi zarukou vysoké kvality. Potvrzenim této skute€nosti jsou pravidelna ocenéni od
prestiznich zahrani¢nich i domacich ratingovych agentur.

DOPORUCOVANA ADVOKATNI KANCELAR
IFLR CESKA REPUBLIKA SLOVENSKA REPUBLIKA

'IqI Fuze a akvizice (Tier 2) Bankovnictvi a finance (Tier 4)

Restrukturalizace & insolvence (Tier 2) Fuze a akvizice (Tier 4)

RECOMMENDED
FIRM

Bankovnictvi a finance (Tier 4)

Kapitalové trhy (Tier 3)

ORI IRRIOINE  project Development (other notable)

DOPORUCOVANI PRAVNICI V OBLASTECH

VLADIMIRA GLATZOVA — Fuze a akvizice IFLR

JIRI SIXTA - Fuze a akvizice 1CII

MARTIN DANCISIN — Bankovnictvi a finance, Restrukturalizace & insolvence
HIGHLY
JINDRICH KRAL — Fuze a akvizice, Restrukturalizace & insolvence REGARDED

LIBOR NEMEC — Bankovnictvi a finance, Kapitalové trhy
. 30t EDITION
JAN VESELY - Fuze a akvizice

IFLR
1w RISING STAR

RISING Veronika Pazmanyova — Fuze a akvizice
STAR

30t EDITION
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